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Dotyczy: Stanowiska w ramach konsultacji spolecznych projektu Krajowego Planu Odbudowy Zasobow
Przyrodniczych (KPOZP) - sekeja 10 .Owady zapylajace™.

STANOWISKO I PROTEST SRODOWISKA PSZCZELARSKIEGO

W zwiazku z trwajacymi pracami nad projektem Krajowego Planu Odbudowy Zasobow Przyrodniczych.
ninicjszym przedkladamy oficjalne zastrzezenia do zapisow ujetych w nim. a w szczegdnosei dotyezace punktu
FO.T. 11 oraz w tzw. Srodku Odbudowy nr 5.

Jako przedstawiciele polskiego pszezelarstwa. najwickszej i najstarszej organizacji jaka jest Polski Zwiazek
Pszezelarski. wyrazamy glebokie zaniepokojenie, Zze nie zaproszono naszych przedstawicieli do udzialu nad
pracami KPOZP. Rownie z glgbokim zaniepokojeniem przyjmujemy narracj¢ dokumentu. ktora w sposob
nicuzasadniony merytorycznie pozycjonuje pszezole miodna (Apis mellifera) jako czynnik zagrazajacy rodzimej
bioroznorodnosci. Nie zgadzamy si¢ z opinia, ze pszczoly miodne. ktore czlowiek jedynie otoczyl opieka.
odpowicdzialne sa za spadek liczby dzikich owadow. Nalezy tutaj jednoznacznie zaznaczy¢. 7¢ winy nalezy
doszukiwac sie wsrod stosowanej chemii rolnej. lesnej czy w utracie siedlisk.

W zwiazku 7 powyzszym wnosimy o dokonanie nastepujacych korekt w Krajowym Planie Odbudowy
/asobow Przyrodniczych:

I. Rewizja statusu pszezoly miodnej w dokumencie
Kategorycznie sprzeciwiamy si¢ zrownywaniu hodowli pszczoly miodnej z oddzialywaniem _inwazyjnych
catunkow obeych™. Pszczola miodna byla i jest gatunkiem rodzimym i Kluczowym komponentem polskiej
przyrody.
e Postulat: Nalezy usuna¢ wszelkie sformulowania sugerujace koniecznosé ..ograniczania negatywnego wplhywi™
pszczoly miodnej. Sugerujemy zastapienic ich zapisami o wspicraniu dobrostanu wszystkich zapylaczy

poprzez rekultywacje bazy pozytkowej.

I1. Ochrona pszczelarstwa miejskiego i instytucjonalnego

Zaproponowane w Srodku nr 5 restrykeje dotyczace pasick na dachach (ograniczenia kondygnacyine) maja
swoje uzasadnienie. lecz dazenie do wypowiadania umow pasickom na terenach instytucji publicznyveh uznajemy
za szkodliwe spolecznie i przyrodniczo.



o Pszezelarstwo miejskie stanowi fundament nowoczesnej edukacji ckologicznej i jest wyrazem dbalosci
o chosystemy zurbanizowane. Limity zageszcezenia uli. pozbawione analizy lokalnej dendrologii i zicleni
micjskicj. uznajemy za przejaw nadmiarowej biurokracji. Mamy wiedze. 7¢ w roznych miastach istnialy
nicgdys zakazy zabraniajace hodowli zwierzat gospodarskich — w tym pszczol, co przelozylo  sie
na zmnicjszenic roznorodnosci biologicznej. a takze ..odplyw™ niektorych gatunkow ptakow z czesei miejskich.
horym wobec ograniczenia zapylaczy bylo trudno zdoby¢ pozywienie. W Warszawie przez wiele lat
obowiazywal zakaz hodowli pszczol. ..wyprowadzono™ pasicke np. z Lazienek Krolewskich. co skutecznie
wplynelo na gatunki rzadkie lub wymagajace Konkretnych zapylaczy. Brak pszczoly miodnej (ktora jest
zapylaczem uniwersalnym i masowym) powoduje. ze kwiaty nie zostaja zapylone. Brak wlasciwego zapy lenia
przez pszezoly (owady dziko Zyjace nie sa w stanie wypelnic tej luki) wplywa na brak produkcji jagod. nasion.
Ptaki traca wowczas ..stolowke™. Dodatkowo. obecnose pszezol przyciaga ptaki owadozerne (np. 7olny ¢y
nicktore dziecioly), dla ktorych same owady sa pokarmem. Pustka w ckosystemie zmusza ptaki do migracji

w poszuKiwaniu terenow z pelnym fancuchem pokarmowym.

. Wolnos¢ gospodarki pasiecznej na terenach lesnych i chronionych
Zapisy przewidujace ograniczanie wydawania zgod (derogacji) na umiejscawianic pasick w Parkach
Narodowych. Rezerwatach, obszarach chronionych oraz na gruntach w zarzadzie Lasow Panstwowych uderzaja
W podstawy bytu polskich pszezelarzy. ktorzy od lat prowadza tam swoje pasieki.
o WiKluczenie pszezoly miodnej z tych terenow doprowadzi do niedostatecznego zapylenia runa lesnego
iroslinnosci chronionej. co stoi w  sprzecznosci z nadrzgdnym celem  Rozporzadzenia  Parlamentu

Furopejskicgo (Nature Restoration Law) — (j. odbudowa zasobow przyrodniczych.

IV. Suwerennos¢ hodowlana i genetyczna
Propozycje ingerencji w dobdr genetyezny matek pszezelich oraz administracyjne ograniczanic hodowli
okreslonych linii pszezot traktujemy jako nieuprawniona ingerencje w wieloletni dorobek polskiej nauki i praktyki

hodowlangj.

Krajowy Plan Odbudowy Zasobow Przyrodniczych powinien by¢ dokumentem budujacym koalicje miedzy
administracja rzadowa a pszczelarzami. Obecna tres¢ projektu buduje jednak bariere. traktujac pszczelarzy jako
antagonistow ochrony przyrody.

Wnosimy o calkowite wykreslenie zapisow o restrvkejach ilosciowyceh i lokalizacyjnveh dla pasick.
proponujac w zamian intensyfikacje¢ dzialan na rzecz wzbogacania bazy pozytkowej (sadzenie drzew. Krzewow
i innych roslin miododajnych), co w sposob naturalny rozwiaze kwestie konkurencji miedzy gatunkowe;.

Z¢ swojej strony pragniemy zapewni¢, ze z duza checia i zaangazowaniem wezmiemy udzial w dalszych
pracach nad Krajowym Planem Odbudowy Zasobow Przyrodniczych. tak by mozna bylo wypracowac stanowisko.
Ktore nie zdeprecjonuje pszezelarzy i nie bedzie przedstawia¢ ich jako .szkodnikow™ czyv intruzow™
w cKosystemie. lecz jako niezbednych partnerow ochrony przyrody. Pszczelarze to najwigksza w Polsce grupa
wolontariuszy ochrony przyrody. To oni monitoruja stan srodowiska. reaguja na opryski i dbaja o dobrostan
zapylaczy tam. gdzie panstwo sobie nie radzi.

/ powazaniem,

Prezydent

Otrzymuja do wiadomosci:
. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.



